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ACILIS KONUSMALARI

Sanhurfa Barosu Baskani Av. Abdullah ONCEL: Bu sempozyum, Urfa Barosu
olarak insan haklari ve hukukun Ustunligu konusundaki mucadele kararlihgimizi
ortaya koymak icin duzenledigimiz 6nemli bir etkinliktir.

Tarkiye’'de yarginin sistematik bagimsizligi ve sistemli insan haklari ihlalleri de dahil
olmak Uzere ciddi gerileme bulunmaktadir. Ozellikle bélgemizde de hak ihlalleri her
gecen gun artiyor. Kadinlarin ve c¢ocuklarin magduriyeti onemli oOlgude artig
gOstermigtir.

Avukatlar, hak ihlallerine kargi micadelede en 6n safta yer alan, magdurlarin sesi ve
adaletin savunuculandir.

Bu projeyle Sanliurfa Barosu olarak, avukatlarin hak ihlallerini izleme, belgeleme,
raporlama ve savunuculuk konusunda kapasitelerini guglendirmeyi amacladik.

Adil yargilanma hakki gerek Anayasada gerekse Avrupa insan Haklari sézlesmesinde
glivence altina alinmigtir. Bu sempozyum ile bizler, avukatlarin adil yargilanma
hakkinin korunmasindaki roliina ele almak, bu alandaki en iyi uygulamalari paylagsmak
ve insan haklari savunuculugunda avukatlarin kapasitelerini gelistirmek istiyoruz.

Sempozyumun tim katilimcilarina faydali ve verimli gegmesini dilerim.

Adil Yargilanma Hakkina Erisim Derneqi (AYHED) Yoénetim Kurulu Baskani Av.
ilhan ONGOR: Adil yargilanma hakki kapsaminda sempozyumun verimli olacagini
dusunidyoruz. 3 yil boyunca dava izleme, raporlama, egitim ¢alismalari, hukuki destek
programlari aktif olarak devam edecektir.

Bugunun Turkiye'sinde adalet yoktur gerce@i karsinda bir hakikatin ortaya c¢ikma
meselesi vardir. Uygulamada adil yargilanma sorunu oldugu agik¢a ortadadir.

insan haklari ihlallerinin yodun olarak yasandigi Urfa’da orgitli bir miicadele
gerekmektedir. Orgitlli bir miicadele anlaminda bu projenin énemli oldugunu
dusundyoruz.

AYHED olarak herkese tesekkur ediyoruz.

1akki Baglaminda
| Sempozyumu




1.0TURUM:
DOG. DR. ULAS KARAN (SUNUM OZETi)

ADIL YARGILANMA HAKKININ HUKUKi GERGEVESI — 1 ‘

Moderator Av. Ali Fuat Bucak: Adli yargilanma hakki temel bir insan hakkidir.
Herkesin adil bir sekilde yargilanmaya ihtiyaci vardir. Adil yargilanma hakki
Anayasanin 36. Maddesinde diizenlenmistir. En 6énemlisi de AIHS 6. Maddede
diizenlenmistir. Adil yargilanma hakki Magna Charta’da yer aliyor. Virginia insan
Haklari Bildirgesinde de yer almistir. 1789 Fransiz Devriminden sonra insan ve yurttas
bildirgesinde yer almis ve daha da 6nem kazanmistir.

16 Aralik 1948 insan Haklari Evrensel Beyannamesi 8. 9. 10 ve 11. maddeleri adil
yargilanma hakkina ayriimigtir.

Avrupa insan Haklar Sézlesmesinde adil yargilanma hakki;

Yasayla kurulmus bir mahkeme olmasi, Bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme olmasi,
Kararin aleni olmasi, Makul surede yargilanma, Masumiyet karinesi, Anladigi bir dilde
ve ayrintili olarak anlatiimasi Savunmasini hazirlamasi i¢in zaman birakilmasi,
Mudafiden yararlanma hakki, Mahkemede kullanilan dili anlamadigi takdirde terciman
bulundurma hakki gibi haklari barindirir.

DOG. DR. ULAS KARAN :

Doc. Dr. Ulas Karan: Lisans egitimini hukuk, yliksek lisans egitimini insan haklar
hukuku, doktora egitimini ise kamu hukuku alaninda yapti. Halen istanbul Bilgi
Universitesi Hukuk Fakiiltesinde o6gretim iiyeligi hem de serbest avukatlk
yapmaktadir. Genel olarak anayasa hukuku ve insan haklari, 6zel olarak ise ayrimcilik
yasagi, nefret soylemi, nefret suclar, ifade, orgiutlenme ve toplanma o6zgiirliikleri,

Avrupa insan Haklari Mahkemesi'ne ve Anayasa Mahkemesi’ne bireysel basvuru gibi
konular uzerine akademik caligmalar yiuritmektedir. Bu konularda kitaplari,
makaleleri, raporlari ve yazilari mevcuttur.

Adil Yargilanma Hakki aslinda sonug ile ilgili degil sureg ile ilgili bir konudur.
Sunum Baglikalarr:

- Genel olarak adil yargilanma hakki

- Mahkemeye erigim hakki

- Bagimsiz ve tarafsiz mahkeme hakki

- Aleni yargilama hakki ve aleni karar hakki
- Makul surede yargilanma hakki




AIHS Md. 6:

1. Herkes dusunce, vicdan ve din 6zgurligune sahiptir; bu hak, din veya inang
degistirme Ozgurlugu ile tek basina veya topluca, kamuya acgik veya kapall ibadet,
ogretim, uygulama ve ayin yapmak suretiyle dinini veya inancini agiklama 6zgurlagunu
de igerir.

2. Din veya inancini agiklama 6zgurlugu, sadece yasayla ongorulen ve demokratik bir
toplumda kamu guvenliginin, kamu duzeninin, genel saglik veya ahlakin ya da
baskalarinin hak ve 6zgurlUklerinin korunmasi igin gerekli sinirlamalara tabi tutulabilir.

Anayasa Mahkemesine giden dosyalarin buyuk gcogunlugu makul strede yargilanma
hakki bagvurularindan olugmaktadir. AYM 6nce dusme karari verdi. Sonrasinda da 8.
yargl paketinde tazminat komisyonuna basvuru hakki getirildi. AYM ve AIHM deki
basvurularin gogunda istinaf ya da temyiz asamasinda ileri sUrilmesi gereken
iddialarin ileri strGlmesi nedeniyle agik¢ga dayanaktan yoksun olma nedeniyle kabul
edilemezlik karari verilmektedir. Nerdeyse istinaf ve temyiz dilekgelerinin kopyalanarak
basvuru vyapildigi raportérler tarafindan belirtiimektedir. Yapilan basvurularin
kalitesizligi sistemi cokme noktasina getirmektedir.

Adil yargilanma hakki usuli glivenceleri beraberinde getiren bir haktir.
Anayasanin 36. Maddesinde sadece adil yargilanma ibaresi gegiyor.

Salduz/Tiirkiye Karari: Kollukta avukat olmadan alinan ifadenin yargilamadaki delil
degeri. Bu delil olarak kullanilamaz karari verildi.

Makul surede yargilanma hakkina AYM Anayasa 141. Md. Ve 36. Maddeyi dayanak
gOstermektedir.

Genel Olarak Adil Yargilanma Hakki

Adil bir karar verilebilmesi i¢in gerekli kosullarin saglanmasini glivence altina alir.

En tipik hatalardan biri hemen basvuru yapilmasidir. Yargilama sonucunu gérmeden
bireysel basvuru olma sansi yok. Kesinlesmeyen bir yargilama ile ilgili adil yargilanma
hakki ihlali ile ilgili basvuru sansi yoktur. ClnkU belli bir asamada ihlal edilen bir
guvencenin baska bir asamada giderilebilmesi mumkuandur.

Medeni hak ve yiikiimlilige girmeyen konular var. Ornegin Vergi konusu idari yarginin
parcasidir. AYM Vergi hukuku anlaminda da adil yargilanma hakkinin
uygulanabilecegini sdylilyor ancak her durumda degil. AYM vergi hukukunda AIHM
kadar kati bakmiyor.

Sinirdigi edilme ne bir cezai uygulama ne de medeni hak ve yukimlaltklerin ihlali
sayllmaz deyip adil yargilanma hakki uygulanmaz diyebiliyor.

Tipik bir ceza hukuku uyusmazligi ya da tipik bir 6zel hukuk uyusmazligi ise adil
yargilanma hakki kapsaminda bir sikinti yok. Ancak arada kalan gri alanda kalan
konulari bazen bu hak iginde bazen de disinda tutabiliyor. Bizde de AYM buyuk oranda
Strazburga paralel sekilde uygulama yapiyor.




Trafik cezalari sug isnadi midir degil midir tartismalidir.  Oztirk- Turkiye davasinda
oldugu gibi trafik para cezasi gibi durumlarda da adil yargilanma hakkinin ihlalinden
bahsedebiliriz.

Yine ceza hukuku baglaminda magdur agisindan adil yargilanma hakki ihlali ileriye
surtlemez. 6. Madde ceza yargilamasinda sanik i¢in guvence saglamaktadir. Magdur
sifatiyla bu haktan yararlaniimasi s6z konusu degildir.

Burda konu anlaminda bakmak gerekir. Kadina yonelik siddet davalarinda da adil
yargilanma hakkinin ihlali 6ne surilemez ancak bagka maddelerde duzenlenen ihlaller
kapsamina sokulabilir. Bu durumda AYM'nin tasnifi kendi yapacagini da géz 6nunde
bulundurmaliyiz. Bagvurularda dikkate alacagimiz “ agirlik esigi’ hususu olmali. Agirlik
diger madddelerde ise o duzenlemeleri de ordan c¢ekip adil yargilanma hakki
kapsamina koyabiliriz. Ornedin , Nahide Opuz karari 3. Madde kapsaminda
degerlendirilmigtir.

SézIlu siddet dzel yasama saygl hakkina girebilir. ihlal karari 6. Maddeden degil 8.
Maddeden verilebiliyor.

Siyasi parti kapatma davalari adil yargilanma hakki kapsaminda degildir s6zlesmeye
gore. I¢ hukukta bu sinirlama bulunmamaktadir. AYM’de uygulanmakta ancak
Strazburg tarafindan uygulanmamaktadir.

AIHS 53. Maddesi; Sézlesmeyi bahane ederek i¢ hukukta daha yiiksek bir standart
dusurilemez der. Ancak AYM en basindan beri bunu uygulamakta guvenceleri
sinirlandirmaktadir.

Mahkemeye erisim hakki

- Kanun Yolu incelenesinin mevcudiyetini zorunlu kilmaz.

- Mahkeme Onune gidebilme olanagini gercekten, fiilen ve etkili bir bicimde
mevcut olmasini gerektirir (Ornegdin bir zamanlar getirilen ve iptal edilen
temyiz harci)

- Onemsiz zarar; Bazen zararin disik kalmasi nedeniyle de AYM kabul
edilemezlik karari verebiliyor.

- Mutlak bir hak degildir. Sinirlama mesru bir amacg gutmeli, hakkin 6zinu
zedelememeli ve Olgulu olmalidir.

- Magdurun her durumda ve kosulda ceza davasi agcma hakki oldugu
anlamina gelmez.

Mahkemeye erigsim hakkl kapsaminda dava agma hakkina ydnelik sinirlamalar

a. Dogrudan hukuki sinirlamalar(ktguklere, akil hastaligi ve zayifidi olanlara,
hakimlaltlere yonelik sinirlamalar

b. Dolayli sinirlamalar ( avukatla temsil, yargilama giderleri, sireler) Bizim
hukukumuzda hukuk davalari agisindan avukatla temsil zorunlulugu yok. Ceza
davalarinda olan avukatla temsil de daha gok lehe duzenlemeler icermektedir.




Soru: Av. Yunus Emre YASAR

Anayasa Mahkemesinin surelerle ilgili gok dar bir yorumlamasi var Karara e-devlette
bakinca surelerin baglayacagini belirtiyor. Bu konudaki gérisunuz nedir?

Cevap: AYM sisteme giris tarihini kalem yanlis yorumluyor. Onun Uzerine de AYM red
edebiliyor. Basvuru yolu yoksa ihlalin 6grenildigi tarih, bagvuru yolu varsa en son
basvuru yolu tuketildikten sonra surenin esas alinmasi gerekir. Bu agik hukim
karsisinda neden bu sekilde hareket edildigini anlayabilmek mumkun dedgildir.
Mahkemeye erigsim hakkina aykiridir. Aslinda AYM igtihadina gore usul kurallari
kanunla sinirlanir.

e AIHM, AYM ye basvuru siiresini ic hukuktaki diger siireler kisa oldugu icin 30
gunluk basvuru suresini makul buluyor.

Mahkemenin Yarg! Yetkisine Yonelik Sinirlamalar

Yargilama yetkisi

Dokunulmazlik ve muafiyetler
Yasamanin mudahalesi

Mahkeme kararlarinin uygulanmamasi

oo o

Yasayla kurulmus bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakki
e Yasayla kurulmug mahkeme
e Bagimsiz Mahkeme
e Yargilamanin tarafsiz olmasi (Bu iddiada ispat yuku ¢ok agir)

a. Yargiclarin niteligi

b. Yargislarin atanmasi, guvenceleri, mahkemenin gorinimud (Aym md 138,
139.140) Bkz; Polonyadaki hakim atamalari ile ilgili AIHS kararlarinda
Polonya Devletinin yargiclarin atanmasi ve goérevleri konusunda verilen
ihlaller.

Yasayla Kurulmus “mahkeme” (6zerk bri kavramdir): Mahkemelerin yargi yetkisi
icinde yer alacak konularin, kurulugu ve yer bakimindan yarg yetkisinin belirlenmesini
de dahil olamk Uzere , mahkeme heyetlerinin kompozisyonlarinin ev mahkemelerin
organizasyonlarina iligkin temel konularin kanunla dizenlenmesi

Tarafsiz Mahkeme (adaletin yerine getirilmesi yetmez, yerine getirildiginin gorilmesi
de gereklidir. Davanin ¢6zUmunU etkileyecek bir dnyargi, tarafgirlik ve menfaatin
olmamasi, yargiglarin taraflara karsi, onlarin leh ve aleyhinde bir duygu veya ¢ikara
sahip olmamasi

Aleni Yargilama ve Aleni Karar Hakki

e Aleni Yargilanma Hakki
a. Durusma zorunlulugu (SEGBIS konusunda kararlar érnegin ihlal konusunu
olusturabilir)
b. Durusmanin agikligi
c. Kanun yollari ile giderim ve feragat




e Aleni karar hakki (kisa karar daha sonra yeterli bir gerekgelendirildigi takdirde bir
soruna yol agmiyor.)

Makul Siirede Yargilanma Hakki

Cezada sug isnadi ile baslar hukmun kesinlesmesi ile biter. Hem medeni hak ve
yukumlaluklere iligkin uyusmazliklarin hem de sug¢ isnadinin karara baglanmasi
acisindan gegerlidir.

Makul sure, kanun yollari da dahil olmak Uzere yargilamanin butindna igerir.

inlallerin hukuk devleti bakimindan tehlikeli diizeye varacak dlgiide yogunlasmasi etkili
basvuru yolu bakimindan da ihlale neden olabilir. Kural olarak, tek dereceli
yargilamada Ug¢ yil asiimigsa, iki dereceli yargilamada 5, Uc dereceli yargilamada 6 yil
asiimigsa AYM tarafindan makul karsilanmiyor.

SORU: Av. Nihat Sahin
DGM'’lerden sonra yeniden yargilama yolu acgildi mi?

Cevap: AYM yeniden yargilama basvurularini adil yargilanma hakki ihlali olarak
gormeyebiliyor. Yasa degisikligi gerekebilir belki bununla ilgili.

Av. Yunus Emre Yasar

AYM Yeniden vyargilama bazen adil yargilanma hakki ihlali kapsaminda
degerlendirmiyor dediniz. Bunun aleyhine de kendi verdigi karar sebebiyle hakki ihlal
edilenlere iliskin verdigi karar var. Yalginkaya kararindan sonra bizim de AYM’ ye
yaptigimiz basvurular oldu. Yeniden yargilama talebi konusunda kanaatiniz nedir?

Cevap: Hizbut Tahrir karari eklenebilir. AYM her ne kadar o kisiyle ilgili olmasa da
mahkemenin bu tespiti yeniden yargilamada diger mahkemeler acisindan da dikkate
alinmalidir. Ogretide genel olarak su géris benimsenir. Strazburg’un ya da AYM’nin
bir kisiyle ilgili verdigi karar subjektif etki dogurmaz objektif etki de dogurur.




2. OTURUM
DR. OGR. UYESI HULYA DINGER LOK (SUNUM OZETI)
ADIL YARGILANMA HAKKININ HUKUKi GERGEVESI — 2

Hiilya Dinger Lék: Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Paris 1 Panthéon —
Sorbonne Universitesi’nden lisans ve yiiksek lisans derecelerini aldi. 2017 yilinda
gecis donem adaleti, agir insan haklari ihlalleri ve hakikati bilme hakki konulu doktora
tezini savunarak Galatasaray Universitesi’nden doktor unvanini aldi. 2011-2017 yillar
arasinda Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi insan Haklari Anabilim Dal’nda

calisti. 2018-2020 yillarinda, Ecole Normale Supérieure Paris — Saclay Hukuk ve
Siyaset Arastirmalari Enstitusu’nde, 2020-2022 arasinda Rosa Luxembourg Stiftung
biinyesinde doktora sonrasi aragtirmaci olarak ¢alisti. insan haklari hukuku, gecis
donemi adaleti, cezasizlik politikalari, otoriterlesme ve hukuk alaninda akademik
calismalarini siirdiiriiyor ve MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde ders veriyor.

HAKKANIYETE UYGUN YARGILAMA (FAIR TRIAL)

AIHS M.6/1

e AIHS md.6 “Herkes ... davasinin makul bir sire icinde hakkaniyete uygun ve
aleni surette dinlenilmesi hakkina sahiptir...”

e Birden fazla ilkeyi ve usuli glivenceyi kapsayan semsiye bir kavram diyebiliriz.

e Ozel hukuk, idare ve ceza yargilamalari igin gegerli olan ilkeler bitin

e Hakkaniyete uygun yargilama = savunma hakkinin tam ve etkin kullaniimasina
izin veren bir yargillama kavramina denktir. Sadece teoride degil pratikte
yapilmasi demektir

e Mutlak bir hak degil, sinirlandirilabilir.

e Kural:Yeterli ise, daha az kisitlayici onlem! Mudahale ancak kesinlikle
gerekliyse yapilmali.

e Acikga md. 6'da tanimli degil, igtihat yoluyla tanimlanan bir kavramdir.

Usuli glvenceler

- Silahlarin esitligi

- Cekismeli yargilanma hakki

- Yargilamaya etkili katilim ve durugsmada hazir bulunma hakki
- Gerekeeli karar hakki

- Delillerin kabul edilmesi ve yorumlanmasiyla ilgili temel ilkeler

Hakkaniyete Uygun Yargilama-Anayasa
AY md 36- Hak Arama Ozgiirligi — Zimnen Tanima
Acikca Taninan ilkeler

AY md 38/5: Hi¢ kimse kendisini veya kanunda gosterilen yakinlarini suglayan bir
beyanda bulunmaya veya bu yolda delil géstermeye zorlanamaz.

AY md 38/6: Kanuna aykiri olarak elde edilmis bulgular, delil olarak kabul edilemez.




AY md 141/3: Batin mahkemelerin her turll karari gerekgeli olarak yazilir.
Kavramin genel ilkeleri

e Hukuk davalarinda devletler daha genis bir serbestlige sahip (DOMBO
BEHEER B.V./HOLLANDA; LEAGES PRESTATIONS SERVICES/FRANSA)

e Bir suc isnat edilen kisilerin haklarinin korunmasi icin Md. 6/1 in sartlari daha
kati

e 6/1'in maddesinin gerektirdigi hakkaniyet maddi degil usuli hakkaniyete
uygunluktur.

e Sonraki asamada telafi edilen bir usuli eksiklik yargilamayi hakkaniyete aykiri
kilmaz.

Kapsam digi konular; 6/1 maddesinin gerektirdigi hakkaniyet maddi degil usuli
hakkaniyete uygunluktur. dava konusuna dair yerel mahkmelerin bulgulari, i¢ hukukun
uygulanmasi ve yorumlanmasi

GELISMELI YARGILANMA HAKKI

Yargitay Cumhuriyet Savcisinin temyiz asamasinda mahkemeye gonderdigi
teblignamenin karsi tarafa gonderiimemesi ve yorum yapma imkanini verilmemesi
(GOC/TURKEY,2000).

Bilirkisi raporunun taraflara bildiriimemesi ve sonucuna itiraz edilememesi (MURAY
YASAN BASVURUSU, 2020).

Onemli zarar seviyesine ulasma kriteri: Tebli§ edilmeyen belge ya da karsi tarafin
bilgisine sunulmayan delil, 6nemli bir zarara yol agmamis ise ¢elismeli yargilamayi ihlal
etmez. (Kilic ve Digerleri/Turkiye ; Cavajda/Cek Cumhuriyeti)

Delillere Erisim ve Karsi Cikma imkani
Delilin savunmaya aciklanmamasi, ancak kesin olarak gerekliyse mumkun.

Savunmanin haklari Gzerindeki kisittama ve yaratilan zorluklar, yargisal makamlarin
yurutecedi usuller ile yeterince dengelenmelidir.

lletisim ¢dzim tutanaklarin basvurucunun dava dosyasinda olmamasi (Cezair Akgiil
basvurusu).

Sadece kolluk tarafindan yapilmis teknik tespitlerle yetinilmesi, dijital verilerin
kopyalarinin  basvurucular veriimemesinde ihlal karari verilmigtir (Bagcioglu
basvurusu).

Sorusturma Dosyasini inceleme Yetkisi — Kisithilik Karari

Teror ile baglantili nerdeyse tum dosyalarda gizlilik kisitlama karari verilmektedir.
Sorusturmanin neden tehlikeye distigu hususu agiklanmamaktadir.

AIHM’in kisitlama igin belirledigi kriterler vardir. Kisitlama karari kamu menfaati adina
ancak istisnai durumda verilebilir. Mesru bir neden olmali, gerekgelendiriimeli,
savunma yapmak i¢in gergekgi bir imkan saglanmahdir.

(OCALAN / TURKIYE,2006; GORNY v. POLONYA,2010 )




Tutuklamanin Hukuka Uygunlugunun Denetimi Ve Kisitlama Karari

AIHS md. 5(4); AYmd. 19: tutuklamanin hukuka uygunlugunun yargisal denetimini
talep etme hakkinin etkili kullanimi. iddia makaminin delillerini suglamalarini bilmek
gerekir.

AiHM’e gore tutukluluk kararina karsi itiraz tizerine dava gekismeli gériilmeli, savci ile
tutuklu Kisi arasinda silahlarin esitligini saglamalidir.

Ragip Zarakolu/Turkiye Karari bagvurucu ve temsilcisi 5 ay boyunca dosyayi
inceleyemediklerini belirtmiglerdir. Burda mahkeme ihlal karari vermigtir.

Gizli Belgelere Erigim

e Gizlilik karari gerekgelendirilmis olmahdir.
e Gizlilik ibareli bilgilerin mahkemece degerlendiriimemesi ve karara esas teskil
etmemesi durumunda ihlal eidimez. Orn:slire asimindan ret

( GUNER CORUM/TURKIYE KARARI ; Orhan TEKKAYA Bagvurusu, 2015)
Silahlarin esitligi ve gelismeli yargilanma hakkinin ihlali

-
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SILAHLARIN ESITLIGI ILKESI

“Silahlarin esitligi” ilkesi, taraflardan her birinin karsi tarafa goére dezavantaja
ugramadan iddia ve savunmalarini ileri surebilmesini gerektirir. (Kress/Fransa, 2001)

Onemli kriter; esitlik denetimine konu olan iglemin yargilamadaki 6nemi taraflardan
birini dezavantajli kilmig mi, egitsizlige yol agmis mi buna bakmak gerekir.
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Hukuk ve ceza davalari ile idari davalarda gecerlidir.

Yargilama bir batun olarak degerlendirilir.

Delillere Erisim Agisindan Esitlik

Davayla ilgili bilgi ve belgelere ulagsmak noktasinda taraflar esit olmalidir.

CEVAT SOYSAL/TURKIYE BASVRUSU,2014 esitlik agisindan ihlal karari vermistir.

YANKI BAGCIOGLU VE DIGERLERI hilkkme esas alinan dijital kayitlar hakkinda
sadece kolluk tarafindan yapilan teknik tespitlerle yetinilmesi ve inceleme
tutanaklarinin basvuruculara verilmesi talebinin reddi silajlarin esitligi ilkesini ihlal eder.

Tanik/Bilirkisi Dinlenmesinde Esitlik
Ceza ve 6zel hukuk yargilamalari igin gecerli

Tarafin istedigi kiginin tanik sifatiyla dinlenmesi mutlak bir hak degildir. Tanik dinlenme
talebi reddedilirse detayli bir bicimde gerekgelendiriimelidir.

Davanin taraflari tanik dinletmek konusunda esit imkanlara sahip olmaili.
Gillisen/Hollanda 2016

(AYM) Dosyada tek delil olmasa da, mahkumiyet kararinin belirleyici dlgide mahkeme
onunde dinlenmeyen taniklarin ifadesine dayanmasi AY md. 36’yi ihlal eder. Taniklarin
durusmada ve SEGBISle dinlenmemesi, talimatla alinan ifadelerin durusmada
okunmasi, tanik beyanlarinin dogrulugunun test edilememesi-ihlal (Sinan Bulut 2023)

Ceza Yargilamasinda Tanigi Sorgulama imkani
Aihs Md.6/3 Ve Md. 6(1)
Tanigin kimliginin gizli tutulmasinin gegerli bir sebebe dayanmasi gerekir.

Mahkumiyet hikma tek basina veya belirleyici Olgide gizli tanik ifadesine
dayanmamali

Savunmaya 6nceden sorulari hazirlatma usult de dogru bir usul degildir.

Balta Demir karari 2015 Faysal Pamuk karari 2022

Durusmali Yargilanma Hakki
Mutlak degil, sinirlanabilir.

Durusmanin taraflara teblig edilmemesi, durusma gundnin durusmadan sonra
bildiriimemesi, taraflardan birinin kargi tarafin beyanlarina s6zli olarak cevap
verememesi ihlal olusturabilir.

Tarafa tebligat yapilmamasi ve tarafin yoklugunda diger taraflarin katihmiyla durugsma
gorulmesi-ihlal (Faik GUmus bagvurusu 2014)
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Ceza Yargilamasinda Durusmali Yargilanma Hakki
Sug isnadiyla kargi karsiya olan kisinin yargilamaya katilimi i¢in 6zellikle 6nemli
Delillerin sanigin huzurunda tartisiimasi gerekir.

Acik ve somut bir bigimde ileri surulen bir iddia veya savunma davanin sonucunu
degistirebilecek nitelikte ise ulusal mahkeme tarafindan gerekce gosterilerek
degerlendiriimelidir.

e Durusmada bulunma hakkindan feragat mimkin ancak feragat kuskuya yer
birakmayacak sekilde olmali

e Video konferansla durusmaya katilim tek basina md.6 yi ihlal etmez(mesru bir
amag gutmeli ve yeterli guvenceler saglandigi takdirde)

Gerekgeli Karar Hakki
Kanun yoluna bagvuru hakkini etkili kullanabilmek i¢in dnemli

RUIZ TORIJA/ISPANYA,1994 — Acik ve Somut bir iddia varsa buna iliskin ayri bir
degerlendirmenin gerekgede belirtiimesi gerekmektedir.

Ust Mahkeme Kararlarinin Gerekgeli Olma Yiikiimliliigii

Ust mahkeme alt derece mahkemesinin karariyla ayni goriiste ayni gerekgeyi
kullanmay tercih edecekse, dne surulen iddia ve itirazlari inceledigini ve boylece ayni
sonuca vardigini belirtmek zorundadir. (Ahmet SAGLAM basvurusu, 2013 )

Delillere iligkin Kurallar

Delillerin  kabuli  veya  degerlendiriimesi, ulusal/derece = mahkemelerinin
yetkisindedir.Hukuk yargilamasinda takdir yetkisi daha genis, ceza yargilamalarinda
daha kati ilkeler gecerlidir.

Delillere iligkin esitsizlik yargilamanin butinu 1siginda ele alinir.

Hukuka Aykiri Deliller
Koéti muamele ile elde edilen delil
itirafci tanik ifadesi

iskence, insanlik disi ve onur kirici muamele ile toplanan delillere dayanilmasi, davada
oynadigi rolden bagimsiz olarak hakkaniyete uygun yargilamayi ihlal eder.

Koéti muamele yasagi ihlali ile elde edilen deliller disinda kalan maddi delillere
dayaniimigsa adil yargilanma hakki ihlal edimez,. (Gafgen/Germany, 2010)
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Gdzalti sirasinda miidafiiyle gériismeye kisitlama ihlal olusturabilir. (Ocalan/Tiirkiye,
2006)

Sikayet edilmese dahi bu durumun karar verilirken g6z 6nunde bulundurulmasi
gerekmektedir.

Kanuna aykiri aramada elde edilen delilin kullaniimasi tek basina ihlal olugturmaz.

idari Uyusmazliklarda Masumiyet Karinesi

e Ceza yargillamasinda mahkumiyetle sonuglanmamig ayni olaylara dayanilarak
bir kisinin disiplin sugundan suclu bulunmasi veya hakkinda tazminata karar
verilmesi masumiyet karinesini otomatik olarak ihlal etmez.

e Ceza davasi disinda, ceza davasina konu eylemler nedeniyle veriimis HAGB
kararina dayaniimasi ihlali olugturur.
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3. OTURUM
DR. OGR. UYESi SERDAR TALAS (SUNUM OZETi)

Dr. Serdar Talas:

2001 yihinda istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden mezun oldu. 2004 yilinda
istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Yiiksek Lisans
programindan “Ceza Yargilamasi Hukukunda Yargilamanin Yenilenmesi” baslikli
tezi ile Yiiksek Lisans, 2011 yilinda istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Kamu Hukuku Doktora programindan “Kusur ilkesi Baglaminda Gegici Nedenlerin
Ceza Sorumluluguna Etkisi ve Nedeninde Serbet Hareket (“actio libera in causa”)
kavrami” baglikh tezi ile doktora egitimini tamamladi. 2012 yilindan beri istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Anabilim Dalinda dgretim
liyesi olarak gorev yapmaktadir.

CEZAi ALANDA ADIL YARGILANMA HAKKI

Adil Yargilanma hakki kanunla ihdas edilmis bir hak degil yargi kararlarinin kimulatif
surecin sonucudur. Ceza muhakemesinin temel slreci devletin siddet tekelini kontrol
etmektir. Siddetten kasit farkli formdaki otorite argimanidir. Herhangi bir otoriteye
siddet yetkisi verdiginizde bunu bir kurala baglamak zorundasinizdir.

Ceza Muhakemesi Hukuku uygulamali Anayasa Hukukudur.

Ceza sorusturmasinda sugsuzluk yerine masumiyet karinesi olarak nitelendirmek daha
isabetli bir terminoloji olacaktir. S6zlesmede masum kavrami ge¢gmektedir. Ancak i¢
hukukta masumiyet karinesi yerine sugsuzluk karinesinin kullaniimasi gerektigi ileri
surulmektedir.

Bir idari yargida iptal davasi ile ceza davasinda iletisimsel bakimdan fark sudur. Ceza
davasinda kendisine sug isnat edilen kisi hesap verir. CUnkU bu bir psikolojik olarak
sorgulama sirecidir. idari yargida davanin konusu hukuka aykiri oldugu ileri siiriilen
bir idari islemdir. Savunma makaminda idare vardir. Ceza sorusturmasinda veya
kovusturmasinda masum oldugundan hareket edilen kisi ile hentz suglu olmadigi
kabulinden hareket edilen kisi ayni kisi degildir. Sug¢suzluk karinesi nitelendirmesi
esas itibariyle 6n yargi barindirir. Dolayisiyla terminolojik olarak masumiyet karinesini
kullanmak ¢ok daha dogru olacaktir.

Masumiyet karinesi sadece kisinin suclu olarak nitelendiriimemesiyle sinirli bir ilke
olarak gorulemez. Masumiyet karinesi Ozel olarak sorusturma ve kovusturma
makaminda gorev yapan Kigilere gerceklestirdikleri islemler acikladiklari iradeler
bakimindan kigilerin masum olduklari kabulinden hareket ettiklerini kabul etmek
gerekir. Lekelenmeme hakki olarak adlandirilan hak masumiyet karinesi ile alakali
degil seref ve namusa iligskin bir haktir. Masumiyet karinesini genisleten bir hak olarak
nitelendiriliyor. Dolayisiyla masumiyet karinesi ihlali ile lekelenmeme hakki ihlali her ne
kadar birbiriyle kesigse de ayni noktaya karsilik gelmemektedir.
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Sorusturma evresi agisindan savcidan beklenen husus ényargidan uzak olmasidir.
Karar ve islemler bakimindan en fazla ortaya gikan sorun 6zellikle koruma tedbirlerine
iliskin kararlarda kiginin sugluluguna iligkin yapilan agiklamalarin masumiyet karinesini
ihlal eder bir katilikta kesinlikte olup olmadigi meselesidir. Bu 6zellikle tutuklama ve
tutuklugun devamina iligkin durumlarda gerekge sorununa goturur.

Masumiyet karinesi ikinci agsamada mahkumiyet karari disinda verilen kararlarin disgsal
etkisinin taninmasini sonuglar. Kiginin beraat ettigi durumlarda mahkumiyete baglanan
dogrudan ya da dolayh sonuglardan etkilenmemesi gerekir. Bu etkilenmeme kimi
durumda bir idari iglemle ortaya ¢ikabilir, kimi durumlarda hukuk yargisinda ya da idari
yargida ortada bir mahkumiyet kararinin olmadiginin kabull gerektigi seklinde ortaya
cikabilir.

CMK 223 Beraat hiukmunde birgcok neden sayllmistir. Bu nedenlerden fiilin Kigi
tarafindan gergeklestirildiginin sabit  olmamasi fiilin Kisi tarafindan
gerceklestiriimediginin sabit olmamasinin uygulamadaki adi delil yetersizliginden
beraat. Ancak kanunda delil yetersizliginden beraat gerekge diye bir gerekge yoktur.
Aslinda zimnen sorugturma veya kovusturmanin yeterli yapiimadigini kabul etmektir.
Delil yetersizliginden beraat hem 223’e aykiri hem de masumiyet karinesine aykiridir.

Masumiyet karinesinin bir bagka sonucu ispat yuku meselesidir. Dolayisiyla kigi higbir
soruya cevap vermek zorunda degildir susma hakkli. Delil sunmak zorunda degildir.
Herhangi bir bicimde masumiyetini ispatlayacak bir yakumlulugu yoktur.

158/6 Belirli sartlar altinda sorusturmaya baslamama yukumlulagu
-Fiilin su¢ olusturmadigi agikgca dugunuluyor ise

-Soyut ve delilden yoksun bir suglama s6z konusu ise sorusturmaya baslamamasi
gerekir.

Sorusturmaya baglamis olmak masumiyet karinesini ihlal eder iddiasi AYM tarafindan
reddedilmigtir.

Lekelenmeme hakki ya da masumiyet karinesinde nedeyse konu basliklari birbirine
gegiyor.

Onleyici tedbirlerden elde edilen deliller benzer sekilde masumiyet karinesini ihlal eder
sekilde karsimiza cikabilir. Onleyici tedbirlerden kastedilen en yogun olarak énleme
aramasi meselesidir. Onun disinda PVSK, Jandarma Teskilat Kanununda ve Mit
Kanununda belirli suglarda oOnleyici amagla gizli sorusturmaci gdérevlendiriimesi,
onleyici amagli telekominikasyonun denetlenmesi tedbirleri s6z konusudur. Kanun gok
aclk sekilde telekomunikasyonun denetlenmesi ve teknik aracgla takiplin ceza
sorusturmasinda delil olarak kullaniimayaca@i hiikkmiine yer vermektedir. Onleme
aramasl bakimindan herhangi bir agcik duzenleme s6z konusu olmadigindan esas
itibariyle elde edilen delilin bir sekilde kullanilabilmesi s6z konusudur. Onleyici arama
kural olarak belirsiz kigiye uygulanir, keyfi olarak uygulanmaz.

Adil yargilanma hakkina iliskin guvenceler tutuklama yargilamasinda da gecerlidir.
Gizlilik meselesi md 153’e gére mudafinin dosyay! inceleme yetkisinin kisitlandigi
durumlara iligkin dizenleme var. Dosya gizli ve tutuklamaya iligkin gerekce olmadigi
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durumlarda dosyaya itiraz hakki sinirlandiriilmaktadir. Uygulama dosyanin gizliligi
Uzerine kurulmaktadir.

Haklari ve isnadi 6grenme hakki, adil yargilanma hakkinin goérinimlerinden bir
tanesidir. Bu suregte kamusal otoritenin yalan sdylemek, hile yapmak, tuzaga
dusurmek gibi bir sansi prensip olarak yoktur ancak gergeklestirdigi durumlar s6z
konusudur. Mesela gizli sorugturmaci gorevlendirilmesi tuzaktir. Haklar bakimindan da
bir tasnif yapmak lazimdir. Orglt Gyeligi ile bir sug isnadi sdz konusu degildir. Orgiit
tyeligi tipik bir diizenlemedir. isnadin hatirlatiimasi somut olarak hangi fiilin sorusturma
konusu edildigi meselesidir. Somut olarak fiilin hatirlatiimasi gerekir. Hak bakimindan
da sadece sablona gore bir hatirlatma degil gergek bir aydinlatma yukumlulagunun
yapilmasi gerekir.

Mudafiden yararlanma hakki da adil yargilanma hakki gorinimu olarak kargimiza
ctkmaktadir. Bunyesinde iki temel husus vardir.

e Mudafinin bu anlamda yeterli hukuki donanima ve bilgiye sahip olmasi

e Ceza Muhakemesi sisteminin mudafiden etkin bir sekilde yararlanmayi
saglayacak mekanizmayl ya da alt yapiyr kurmus olmasi. Buna durusma
salonunun duzeninden , sistemde mudafilik gorevini yapabilir denilen avukatin
donanimina kadar mesele ele alinmaktadir.

Mudafi ile ilgili temel problem, stpheli ya da sanigin mudafiye erisimi noktasinda s6z
konusu olmaktadir. Supheli ya da sanigin muadafii ile gérismesinde bir sekilde
g6zlemleniyor olmasi hem dogrudan hem de dolayl olarak muidafiden yararlanma
hakkinin kisitlanmasidir.

Zorunlu muadafilikte 5 yil ve Ustl suglar bakimindan cebri mudafilik de denilebilir. Kisi
bundan feragat edebilir mi

Susma ve delil sunmaya zorlanamama meselesi
Tevil yoluyla ikrar: Dolayli bir bicimde sugu ya da sorumlulugu ustlenme

Tercuman meselesinin bir yargilama gideri olarak saniga yukletiimesi hem
mantiksizdir hem de c¢ok acgik bir sekilde Anayasaya aykiridir. Tercuman iletigsimsel
surecte zorunlu bir aragtir bu nedenle yargilama gideri olamaz.

Ceza Muhakemesinde sorusturmanin belki degil ama kovusturmada gergeklestirilen
islemlerin denetimden kacgiriimasinin anahtari gergege aykiri bir sekilde tutulan
durusma tutanaklaridir. Durugma tutanaklarinda hak ihlali oldugunu disunduguniz ya
da daha sonra hak ihlaline mesnet yapacaginiz buttin hususlarin durugsma tutanagina
gecirilmesi bir zorunluluktur.
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