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Dava Goézlem ve Raporlama: Av. Gokhan Dayik

Diyarbakir Barosu Eski Bagkani Tahir El¢i, 28 Kasim 2015 giinii Diyarbakir’in Sur ilgesindeki
silahli catigmalarin kiiltiirel miras varliklari iizerinde yarattigi tahribata dikkat cekmek i¢in Dort
Ayakli Minare Oniinde basin agiklamasi yaptig1 sirada ¢ikan ¢atismada basindan vurularak
hayatin1 kaybetti. Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligi, catismanin yasandigi sokakta bulunan
polis memurlar1 Sinan Tabur, Mesut Sevgi ve Fuat Tan’in “bilingli taksirle 6liime sebebiyet
verme” sucu istinadiyla, davanin firari samig1 PKK tiiyesi Ugur Yakisir’ hakkinda ise “olasi
kastla 6liime sebebiyet verme” suglamasiyla iddianame hazirladi. Mahkeme, Kasim 2023’te
goriilen davanin durugmasinda, sanik Ugur Yakisir’in dosyasinin bu davadan ayrilmasina karar
verdi. Tahir El¢i Davasi’nin 11’inci ve karar durugmasi 12 Haziran 2024 tarihinde Diyarbakir
10. Agir Ceza Mahkemesi'nde 2020/117 Esas sayisiyla goriildii.

Durusma oncesinde Diyarbakir Adliyesi dniinde ve ¢evresindeki sokaklarda ¢ok sayida zirhli
ara¢c ve cevik kuvvet polisi bekliyordu. Adliyenin avukat girisinden iistiimiiz aranmadan
dogrudan girebildik. Davaya bakan Diyarbakir 10. Agir Ceza Mahkemesi, durugma salonunun
kiigiik olmasi, izleyici ve katilan sayisinin fazla olmasi nedeniyle bu durusma icin adliyedeki
en biiyiik salon olan Diyarbakir 8. Agir Ceza Mahkemesi’nin durugsma salonunda goriilmistiir.

Diyarbakir adliyesine geldigimizde durugma baslamisti. Salonun girisinde bekleyen polisler,
durusmay1 izlemek i¢in gelenlerin {istiinii aramadi, ¢ogunun kimligini sormadi. Labirent
seklindeki koridor boyunca sirayla dizilmis ¢ok sayida polisin arasindan gegerek durusma
salonuna girdik. Izleyici sayismin fazla olmas1 ve salonda yer kalmamasi nedeniyle durusma
ayakta izleyebildik.

Katilan avukatlar1 ve izleyici sayisinin fazla olmasi nedeniyle davayi izlemek i¢in gelenler
durugmay1 sanik kiirsiisiinde ve sanik avukatlari i¢in ayrilan boliimde ve bos bulduklar
yerlerde ayakta izledi. Tahir El¢i’nin kardesleri Mehmet El¢i ve Omer El¢i ile Tahir El¢i’nin
esi Tiirkan El¢i durusma salonunda bulunuyorlardi.

Tutuksuz yargilanan sanik polis Fuat Tan Elazig’dan, avukati Av. Muammer Colakoglu
Bing6l’den, sanik Mesut Sevgi ve avukati Av. Rukiye Bayir Hatay’dan, sanik Sinan Tabur ve
miidafi Av. Senay Yal¢in Malatya’dan Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) araciligiyla
durusmaya katildi. Durusma salonundaki SEGBIS ekranmimn kiigiik olmasi nedeniyle
saniklarin ytizlerini gérmek zorlastyordu.

Katilanlar vekilleri Av. Mahsuni Karaman, Av. Muhlis Ogurgiil, Av. Unal Kursun, Av. Berfin
Elgi, Av. Gamze Yalcin ilboga, Tahir El¢ci Insan Haklar1 Vakfi Baskam1 Av. Mahsum Bati,
Av. Evin Bati, Av. Aynur Tuncel Yazgan, Av. Zahide Beydag Tiras Oneri, Av. Muhammed
Nesat Girasun, Av. Erkan Senses, Av. Mehmet Emin Aktar, Av.Cihan Aydin, Av. Mesut
Bestas, Diyarbakir Barosu Baskani Av. Nahit Eren, katilan Diyarbakir Barosu vekili Av.
Mehdi Ozdemir, katilan Tiirkiye Barolar Birligi (TBB) Baskami Av. Ering Sagkan ve
yonetimi, Urfa Barosu Baskani Av. Abdullah Oncel ve ayrica Antalya, Istanbul, Isparta,
Zonguldak, Ankara,




Adana, Mersin, Kocaeli, Giresun, Samsun, Gaziantep, izmir, Bursa, Hakkari, Mardin, Bitlis,
Tunceli, Batman, Agr1, Bingdl, Van, Kars, Siirt, Mus, Adiyaman, Ardahan, Tekirdag, Ordu
Barolar1 bagkanlari ile Elaz1g ve Sirnak Barolarinin yoneticileri katilan Diyarbakir Barosu’ndan
aldiklar yetki belgesiyle durusmaya katildu.

Torini Barosu liyesi Benedetta Perego, Lyon Barosu iiyesi Mailys Tetu, Tehlike Altindaki
Avukatlar iiyesi Pedro Andujar, PISA Barosu iiyesi Ezio Menzione, Brescia Barosu iiyesi
Alessandro Magoni, Paris Barosu iiyesi Quentin Launay, Senlis Barosu {iyesi Justine Devred,
Nantes Barosu iiyesi Georges Barret, Roterdam Barosu iiyesi Peter Hanenberg, Avukatlar I¢in
Avukatlar’dan Irma Van Der Berg, Bologna Barosu’ndan Antonio Fraticelli, Madrid
Barosu’ndan Donatella Medina, Berlin Barosu’ndan Miriam Frieding, Berlin Barosu’ndan
Yasar Ohle, Avrupa Demokrasi ve insan Haklar1 Avukatlari’ndan Fabio Marcelli da durusmayi
izledi.

Hafiza Merkezi, AB Tiirkiye Delegasyonu, HRW, IHD, CHD ve OHD temsilcileri ile DEM
Parti DBP ve CHP milletvekilleri durusmay izledi.

BBC Tiirkce, DW Tiirkge, MLSA, Art1 Gergek, ilke TV, Evrensel Mezopotamya Ajanst,
Gazete Duvar, Medyascope ve yerel medya muhabirleri durusmayi izleyen gazeteciler
arasindaydi.

[k s6z durusma savcisina verildigi, saveinin celse arasinda mahkemeye sundugu 3 sayfalik esas
hakkindaki miitalaanin sonug¢ kismini okudugu ve esas hakkindaki miitalaanin tamami durugma
tutanagina kopyalandig1 durugsmada hazir bulunanlardan 6grenildi.

Miitalaanin sonu¢ ve degerlendirme boliimiinde su tespit ve iddialarda bulundu: “Saniklarin
asamalarda alman savunmalarinda, Oziinde, {zerlerine atili suglamayr reddeden olay
anlatimlarinda bulunduklar1 gériilmiis olup, olay yeri civarindaki PTT Balik¢ilarbagi Subesi ve
Mardin Kebap Evi’ne ait kameralar ile Istihbarat ve Foto Film Sube Miidiirliigii ekiplerine ait
kameralar ve KGY'S, haber ajanslari ile a¢ik kaynaklardan temin edilen goriintiilerde maktiil
Baro Bagkani Tahir El¢i’nin vurulma anini gosteren herhangi bir goriintii kaydina
ulagilamadigl, yine mezkur savunmalarin su¢ atimindan kurtulmaya matuf oldugu yoniinde,
tanik olarak beyanlarina bagvurulan kamu gorevlisi avukat, esnaf ve basin gorevlilerinden hig
kimsenin bu ana iligkin olarak gorgiiye dayali bilgi sahibi olmadigi gibi, bu hususta bir
beyanlarinin bulunmadig, bu itibarla dosya kapsamindaki s6z konusu uzman bilirkisi raporlari,
Adli Tip Kurumu raporlari, TUBITAK raporu, olay yeri inceleme ve otopsi raporu ile yukarida
deginilen dosya miinderecatindaki diger sair delillerle birlikte degerlendirildiginde, olay
yerinde gorevli polis memuru saniklar Sinan Tabur, Mesut Sevgi ve Fuat Tan ile ad1 gecen
teroristler arasinda gerceklesen silahli catisma aninda nereden geldigi yapilan tiim arastirmalara
ragmen tespit edilemeyen kursun ile maktiliin hayatin1 kaybettigi kanaatine varildigi, sonug
olarak saniklar Sinan Tabur, Mesut Sevgi ve Fuat Tan’in maktiile yonelik olarak atil1 bilingli
taksirle 6lime neden olma sucunu islediklerine dair mahkumiyetlerine yeterli her tiirli
siipheden uzak, kesin ve inandirici delil elde edilememesi karsisinda, amacit maddi gergegin
ortaya ¢ikarilmasi olan ceza yargilamasinin en 6nemli ilkelerinden birisi olan ‘siipheden sanik
yararlanir (in dubio pro reo)’ ilkesi ve AIHS nin 6/2 maddesi ile garanti altina alinan masumiyet
karinesi uyarinca, miisnet sugun saniklar tarafindan islendiginin sabit olmamasi nedeniyle,
saniklar Sinan Tabur, Mesut Sevgi ve Fuat Tan’in CMK’nin 223/2(e) maddesi geregince ayr1
ayr1 beraatine karar verilmesi kamu adina talep ve miitalaa olunur.”




Esas hakkindaki miitalaaya kars1 s6z verdigi katilan Tiirkan El¢i ve Omer Elgi, bir beyanda
bulunmayacaklarini sdyledi.

Katilan Mehmet Elgi, Tahir El¢i’nin “Ben burada ¢atisma ve savas istemiyorum.” dedikten 5
dakika sonra ¢ikan c¢atismada hayatini kaybettigini hatirlatarak, 6zetle sunlar1 soyledi: “Tahir
El¢i’nin vuruldugu ani1 ¢eken kamerada 13 saniyelik goriintii kayip. Kayip 13 saniye nereye
gitti? Bu goriintlileri istemediler. Savcilar birka¢ tanig1 tehdit ve santajda bulunarak ifade
vermeye zorladilar. Taniklar bunu durusmada sdylediler. Ev sahibi ve hirsiz bir olurlarsa 6kiizii
camdan ¢ikarirlar. Mahkeme heyeti olarak bu cinayeti ¢ozmemek i¢in elinizden geleni yaptiniz.
[k durusmada Tiirkan El¢i’yi durusmadan ¢ikarmak ile tehdit ettiniz. Simdi savci beraat karar
istiyor. Bu dogru bir karar degil. Karsiy1z” dedi.

Ardindan s6z alan Diyarbakir Barosu Baskan1 Av. Nahit Eren, bugiin goriilen durusmaya 600
avukatin yetki belgesiyle katildiginin bilgisini verdi. Tarihi bir ana taniklik etmek i¢in bu
salonda olduklarini ifade eden Eren, “Bu cinayeti aydinlatmadaki israrimiz ve beklentimiz
nedeniyle buradayiz. Her celse sorusturmanin etkin ve istekli yiiriitiilmedigini dile getirdik.
Neden Tahir El¢i Davasi bu kadar 6nemli? Cinayetin kendisi bir¢ok sey ifade ediyor. Orhan
Pamuk, Elgi cinayetinden bir ay sonra Italya’daki bir gazeteye demeg¢ verdi. ‘Bu korkung
cinayet, Kiirt meselesinin segkin bir temsilcisine kars1 yapildi® dedi. Giipegiindiiz bir baro
baskani katledildi. Herkes bu cinayeti canli yayinda izledi. Hepimiz bu cinayetin tanigiyiz.
Herkesin bildigini herkesten saklayan bir giic var. Bu cinayet, Dort Ayakli Minare Oniine
hapsedilemez. Bu cinayet, Tahir Elgi CNN Tiirk programina katildiktan sonra basladi. Yargi
da bunun pargasit oldu. Aradan bir ay gegcmeden Tahir El¢i Diyarbakir’da katledildi.” diye
belirtti.

Cinayetin ‘siyasi suikast’ oldugunu vurgulayan Eren, “Bunu ben sdylemedim donemin
Bagbakani sOyledi. Siyasi suikast nedir? Planli, tasarlanmis bir cinayet. Bu tanimi yapan
Bagbakani dinleyemedik. Yargi ile baslayan siire¢ sanki yine yargi karari ile kapatilacak. ‘Daha
hiikiim kurulmadan neden bu kadar umutsuz oldugunuzu dile getiriyorsunuz’ diyorlar. Ciinkii
lehimize tek bir ara karar kurmadinmiz. Kamera kayitlari, kayip goriintiler, taniklar,
istihbaratgilar, olay yerinde kesif karari taleplerinin hepsini reddettiniz. Mahkeme dosyanin
aydinlatilmas1 konusunda bir cesaret gostermedi. Adaletin saglanmasi konusunda lehimize bir
karar kurmadiniz. Bu mahkemeden adil bir karar ¢ikacagina inaniyor muyuz? Hayir,
inanmiyoruz. Bu cinayeti herkes gordii, hepimiz gordiik. Devlet de gordii, yarg: da gérdii. Ama
bunu gérmemek adina herkes bir gaba igerisinde oldu. Iddianamenin bu noktada nasil manipiile
edildigini de biliyoruz. Tanik iskenceye maruz kaldigini sdyledi. Bununla ilgili hi¢ bir islem
yapmadimiz. Orgiit mensuplari ile polis memurlar1 ayni iddianamede. Bdyle yiiriiyen bir
dosyadan adil bir karar beklemiyoruz. Bu miitalaa Tahir El¢i dosyasinda sunulacak bir miitalaa
degil. Mahkemenin bu miitalaaya gore karar vermemesini ve avukatlarin taleplerini yeniden
degerlendirmenizi talep ediyorum.” dedi.

Katilan vekillerinden Av. Orhan Kemal Cengiz, katilan Mehmet El¢i’nin sdyledigi “Mahkeme
bu davanin aydinlatilmamasi i¢in elinden gelen her seyi yapt1” s6zleriyle bu davayi 6zetledigini
sOyledi. Cengiz beyanlarinin devaminda “Bu davaya bakan mahkeme bu cinayetin
sorusturmasini yiiriiten savcilar tarafli ve bagimhidir. Saveiligin getirdigi taniklar ya iskence
gordiikleri ya da baski altinda ifade verdiklerini anlattilar. Bu cinayetin iistiinii 6rtmek, ortbas
etmek i¢in ellerinden geleni yaptilar. Cinayetin aydinlatilmamasi i¢in bu sorusturmada yer alan
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herkes ellerinden gelen her seyi yaptilar. Olay yerini goren {i¢ kamera var, onlar da ¢alismiyor.
Bunlar tesadiif degil. Bu cinayetin delilleri kararli bir alan savunmastyla yok edilmistir. Davay1
etkileyecek biitiin talepler reddedildi. Savcilik bir tane delil toplamamis, kalkmis bize adil
yargilama konusunda ders veriyor. Neden bir savci yalanci bir tanik {iretir. Barolar, sivil toplum
orgiitleri 1srarla bir sekilde bu davay: takip ediyor. Biz 20 sene de siirse bu davayr takip
edecegiz, biitiin sorumlular hesap verecek” diye kaydetti.

Elgi ailesi vekillerinden Av. Gamze Yalgin, 28 Kasim 2015’te baslayan bu davanin sorusturma
siirecinin ‘cezasizlik politikasinin bir tezahiirii’ oldugu ifade ederek, “Mahkeme olarak bu
cinayeti aydinlatacak iradeye sahip degildiniz.” dedi. Savcinin esas hakkindaki miitalaasinda
gecen ‘yapilan tlim arastirmalara ragmen...” sozlerine tepki gosteren Yalgin, “Ancak bu
dosyada higbir arastirma yapilmadi. Tahir El¢i, Dort Ayakli minare 6niinde katledildikten sonra
higbir sorusturma makami gerekli arastirma ve sorusturmayir yapmamistir. Tahir El¢i’nin
vuruldugu alanda deliller numaralandirilmis olsayd: El¢i’nin basina isabet eden mermi
cekirdegi bulunur ve failler ortaya ¢ikacakti. Olay yeri incelemesinin yapilmamas: ve delillerin
toplanmamas1 nedeniyle deliller kayboldu. Londra Universitesinden gelen rapor olmamus
olsaydi, Tahir Elg¢i cinayeti dosyast zamanasimindan diisecek, faili mechul kalacakti.
Sorusturma makamlarinin kemiklesmis tavri, yargilama makamina sirayet etti. Bugiin burada
mahkemenin yapmadiklarin1 anlatacagiz. Bu dava ilk basta bagka bir ile nakledilmek istendi.
Kovusturma asamasinda esasa etki edecek taleplerimiz degerlendirilmedi ve deliller
toplanmadi. Tim taleplerimizi reddettiniz. Delilleri karartma girisiminde bulunan savcilar
hakkinda higbir sey yapmadiniz. Biz tarafsiz ve bagimsiz bir yargilama talep ettik. Bunun i¢in
yaptigimiz biitiin talepler reddedildi. Toplanmayan bu kadar delile ragmen savcinin esas
hakkindaki miitalaasin1 sunmasi hukuka aykiridir. Bu kadar eksik delile ragmen bu giin bu
davada verilecek karar adaleti temsil edecek bir karar olmayacak. Bu dosyanin cezasizlik ile
kapatilmasi adina miicadeleyi ayni kararlilikla yiiriitecegimizi sdylemek istiyoruz” dedi.

Av. Gamze Yalgin esasa karsi beyanda bulundugu sirada, durusma salonun tavaninda bulunan
klimadan durugmayi izleyenlerin iizerine akan sudan salondakilerin dikkatleri dagildi.

Av. Benan Molu, Tahir El¢i’nin sadece Diyarbakir Barosu Baskani degil aynm1 zamanda bir
insan haklar1 savunucusu oldugunu belirterek, El¢i’nin 90’11 yillarda Kiirt illerinde yaganan agir
ve sistematik insan haklari ihlallerini AIHM’e tasidigini, bu konuda igtihatlar olusmasini
sagladig1 belirtti. Davanin ve sorusturmanin, onun temelini atti1 AIHM igtihatlarma aykir1 bir
sekilde yiritildigini gordiiklerini ifade eden Molu, yasam hakk: ihlalinin usul
yiikiimliiliigliniin bu davada ihlal edildigini sdyledi. Miilkiye miifettislerinin hazirladig:
‘arastirma raporu’nun bu dava i¢in “hayati 6nemde” olduguna isaret eden Molu, polisin cinayet
oncesinde yeterli glivenlik 6nlemi almadiginin, olay sirasinda rastgele ates ettiginin, sivillerin
zarar gormemesi i¢in herhangi bir tedbir almadiginin raporda yer aldigim1 aktardi. Molu
beyanlarinin devaminda “Cok ciddi eksikler ve ihmallerle bugiin dosya kapatilacak gibi
goriiniiyor. Maddi gercgegi ortaya ¢gikarmak i¢in yaptigimiz higbir talebimiz yerine getirilmedi.
Bu dosyada Tahir Elci’nin belirttigi ‘etkili sorusturma yiikiimliiliigli’ yoniinden bir ihlal
yasaniyor. Etkili bir sorusturma yiiriitiilmiis degil herhangi bir netice de alinmis degil. Olay
yerinde 5 ay sonra kesif yapildi. ‘Viicuttan ¢ikan mermi bulunamadi’ deniliyor. Savcinin 5 ay
giremedigi olay yeri 3-4 giin sonra halka agiliyor. Delillerin kaybina izin verilmis. Fotograflar
var. Delil numaralarinin oldugu yerde halk geziyor. Olay yerinde uygulamali kesif yapilmasin
istiyoruz. Bu dosyada saniklar1 buraya getiremedik. Bu yiizyiizelik ilkesine aykiridir. Bugiin




sOyleyecegimiz tek sey, omriinii cezasizlia adayan Tahir El¢i’nin cinayetinin cezasiz
kalmamasi i¢in taleplerimizin kabul edilmeli.” dedi.

Av. Benan Molu savunma yaptig1 sirada durugma savceist koruma polisiyle birlikte salondan
ayrildi ve 5 dakika sonra geri geldi.

Av. Tugce Duygu Koksal ise iddia makaminin bu dosyada deliller tartisildiktan sonra
miitalaasini verecegini sOylemesini beklediklerini dile getirdi. Koksal, “Yargitay Ceza Genel
Kurulu, ‘maddi gergegin agiga c¢ikarilmasi i¢in deliller toplanip tartigildiktan sonra esas
hakkinda miitalaa verilir’ diyor. Miitalaaya katilmiyoruz zaten. Tahir Elg¢i cinayeti basit insan
oldiirme dosyasi olarak nitelendirilmis. Bu oOlimiin asil sebebi istihbari ve icrai bir
operasyondur. Thmal olup olmadigi, &liimciil atis1 kimin yaptigi konusunda biitiinciil
degerlendirme yapilmadan miitalaa verilmez. Savci siipheden sanik yararlanir ilkesinin neden
uyguladigini miitalaada aciklamiyor” dedi. “Mahkeme olay yerinde kesif yapmis olsaydi bugiin
dosyada baska saniklar da olabilecekti” tespitinde bulunan Kdksal sunlar1 ekledi: “Tahir El¢i’yi
kimin 6ldiirdiigii belli degil, deniliyor. Mermi ¢ekirdegi nerede? Yok. Deliller bir biitiin olarak
karartildi. Istihbaratci polisler hakkinda 2022 yilinda yaptigimiz su¢ duyurusuyla ilgili, 2 yildir
islem yapilmadi. Bu sorusturma sonuglanmis olsaydi, davanin esasina etki edecek onemli
deliller ortaya ¢ikabilecekti. Istihbaratg1 polisler dinlenmeden, olay yerinde kesif yapilmadan,
verilecek bir karar, cezasizlik olacaktir. Kararinizdan doniip, olay yerinde kesif yapmaniz
gerekiyor.”

Av. Aynur Tuncel Yazgan “Bugiin itibariyle hangi kiginin eyleminin dliime sebebiyet verdigini
arastirtyoruz. Ama yeterli arastirma yapilmadi. Niye miitalaada hukuki niteleme yapamiyoruz?
Bir sanik ‘olasi kast’ ile ii¢ sanik ‘bilingli taksir’ ile yargilaniyor. Kast ve taksirle 6ldiirme
arasinda bir ayrim var. Sanik polisler hangi ¢abay1 gosterdiler de haklarinda olasi kastla degil
bilingli taksir sugundan dava ac¢ild1? Bu davanin iddianamesinin dili, bu {ilkenin ayibidir. Olas1
kast m1 kast m1 belli degil. Taksirle islenen suca tesebbiis olur mu? Taksirde netice istenmiyor
zaten. Taksire istirak olur mu? Olmaz. Taksire istirak olur mu? Olmaz. Miilkiye miifettisinin
topladig1 bilgiler disinda 3 polisin silah egitimini ve deneyimini bilemiyorum. Nasil
degerlendirecegiz? Polislerin eylemi ile ilgili hukuki niteleme tam olarak yapilmamistir. Ben
de degerlendirmede bulunamiyorum.” dedi. Av. Aynur Tuncer Yazgan ceza hukukunun temel
prensipleri iizerinden ceza yargilamasinda hukuki niteleme tartigmasi yapti. Salonda bulunan
neredeyse herkesin avukat oldugunu, anlattiklarin1 bildigini fakat yine de sorusturma ve
kovusturma asamasinda liretilen belgelerden hukuki nitelemenin yanlis yapildigini gordiiklerini
ve bu nedenle konuyu agmak zorunda oldugunu sdyledi. Son olarak gozleri dolu ve sesi
titreyerek ““ (Tahir El¢i’nin) Kendisine olan giiveni ¢evresindekileri rahatsiz edecek gibi degildi.
Algak goniillii idi. Kaburgasinin altinda ingaa ettigi sehirlerde hepimiz yer bulduk. Nasil
dayanilir? Beyaz bir giivercin var karada. Biitiin kuglarin kardes oldugunu 6tiip durmus. Niye
bu kadar konustuk bilmiyorum, adalet istiyorum yeter. Sizin de ihmaliniz oldugunu
distinliyorum. Higbir sey kamufle edilemez. Bu dosya tefrik edilerek istihbarat¢ilarin rolii
ortiiliiyor. Sorusturmanin genisletilmesi taleplerini dikkate aliniz. 40 yillik bir avukat olarak
sOyliiyorum, Tahir’e bunu yapmayalim” dedi.

TBB Baskant Av. Ering Sagkan s6z alarak savcinin esas hakkindaki miitalaasina
katilmadiklarini belirtti ve sunlar1 sdyledi, “25 yildir avukatlik yapiyorum, cogunlugu ceza
mahkemelerinde gegti. Genelde sanik vekilligi yaptim. Cumhuriyet savcilarinin saniklar lehine
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olan delilleri toplamadig1 elestirilerini yonelttim. Ilk defa bir cumhuriyet savcis: katilanlar
lehine degil, saniklar lehine tutum aldigini goriiyorum. Gelinen nokta 6ngoriilen bir noktaydi.
Bunu da tahmin ediyorduk. Bu dosyada siipheli olarak dinlenen kisiler sonra tanik olarak
dinlendi. Bunlarin siipheli olarak ifadelerinin alinmast i¢in Elgi ailesinin avukatlar1 yillarca
miicadele etti. Savemnin miitalaada ‘yapilan biitiin arastirmalara ragmen tespit edilemeyen’
ifadesiyle evrensel hukuk ilkelerinden bahsediyor. Evrensel hukuk ilkesini benimseyeceksek
saniklar neden burada degil? Hepimiz buradayiz, saniklar yok. Boyle bir yerde adli yargilanma
hakkinin esasi ¢ignendi. Sizin kararinizi biliyorum, herkes de biliyor. Karardan sonra adliye
onlinde yapacagimiz aciklamada ‘9 yil 6nce Diyarbakir’in ortasinda gilipegiindiiz bir baro
bagkani bagindan vurularak oldiiriildii. Yarg: makami bu tespit edemedi’ mi diyecegiz? Olay
yerinde kesif yapilmasi bu dosya agisindan kritik. Bu kesif yapilmadan, donemin bagbakani
dinlenmeden, savcilarin baski yaptigi taniklarin akibetini bilmeden, ‘biz bu dosyada her seyi
yaptik vicdanimiz rahat’ diyorsaniz bizim diyecegimiz bir sey yok. Dosya bu haldeyken sizler
tiim arastirmay1 yaptik demeyi nasil kabul ediyorsunuz?”

Katilan avukatlarindan ve Tahir El¢i’nin yegeni Av. Berfin El¢i, “Deliller karartildi. Bu davada
oldugu gibi bu tilkede failler her zaman korundu. Bu dava adil bir yargilanma saglamadig i¢in
benim sizden bir talebim yok. Tahir Elgi’nin dik durusuyla hukuki miicadeleyi devam
ettirecegiz” dedi. El¢i ailesi avukatlarin Av. Mehmet Emin Aktar da “Basindan beri Tahir El¢i
cinayeti dosyasi aydinlatilmak istenmedi. El¢i’nin hayatin1 kaybettigi giin olay mahallinde
catigma siisii verilerek kesif yapmamiz engellendi. Olay yerinde delillerin toplanmamast
nedeniyle 4 yil 2 ay boyunca bu dosyada siipheli olarak kimse yer almadi. Saveinin yapmasi
gereken sey, o giin sokakta ates eden herkesin siipheli olarak ifadesini almakti. Tahir El¢i
cinayeti ile ilgili yapilan paylagimlarla ilgili teror orgiitii yaftasi koyan savcilar bu cinayeti
sorusturamaz. Hicbir sorusturma yapmayan savcilik kuskudan samik yararlanir diyerek
beraatlarin1 istiyor. Niye bunu yapiyorlar? Bir cezasizhik pratigi var. Siz de bunu
uyguluyorsunuz. Bu davayr zamana yayarak kamuoyunun ilgisini uzak tutmaya
calistyorsunuz.” dedi. IHD Diyarbakir Subesi Hukuk Komisyonu iiyesi Av. Yakup Giiven,
”90’11 yillarda yakinlar1 zorla kaybedilen, faili mechule giden insanlarin hala kemiklerinin
bulunmasi i¢in hukuk miicadelesi veriliyor. Failler hala araniyor. Cezasizlik, karsilastigimiz
adaletsizligin sistematik halidir” diye belirtti.

Av. Cihan Aydin, MGK Genel Sekreterligi’nin 1992 yilinda PKK ile miicadele i¢in hazirladigi
ve donemin Cumhurbaskan1 Turgut Ozal’a sunulan gizli damgali “Psikolojik Harekat Plan1”
belgesine degindi. Aydin bu raporun ardindan zorla kaybedilen ve faili mechul cinayete kurban
giden avukatlarin isimlerini okuyarak, “Bu cinayetleri isleyenler, failleri koruyanlar, kararlar
alanlar hepsi aynidir. Bunlar, bunun utancim émiir boyu tasiyacak. Ikincisi de, siz bir karar
vereceksiniz ve yillardir TV lere ¢ikip her firsatta ‘Bizim hiikiimetimiz doneminde faili mechul
cinayet islenmedi’ diye bagiran bazi siyasetcilerin yalanini ifsa edeceksiniz. Ziigiirt tesellisi.
Umarim bizi yaniltirsimz.” dedi. OHD Es Genel Baskan1 Av. Ekin Yeter, OHD adina Tahir
El¢i’yi savunmanin bir onur oldugunu sdyleyerek, “Tirkiye’deki hukuk sistemi ezilenler i¢in
hicbir zaman adaleti saglamadi. Tahir El¢i neden katledildi, neden dosyasi cezasizlik
birakilarak kapatilmak isteniyor? Bu yargilama diisman ceza hukuku pratigidir. Bu cinayetin
aydinlatilmasi i¢in basindan beri ciddi yaklagilmadi. Bu nedenle uluslararasi bir kurumdan
rapor aldirilmak zorunda kalindi. Biz bu cinayetin aydmnlatilmasimi istiyoruz. Haklar ve
ozgiirliikler konusunda sizinle ortaklasmak istiyoruz. Bu ihlali giderin.” diye belirtti. Av.Mesut
Bestas ise “Bu dava zorla agilmis bir davadir. Zorla agilan bir davanin iddianamesinin eklerine
bu davanin delillerinin konulmasini bekleyemeyiz. Biz bu davada umutluyduk ama umudumuz
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da tiikkendi. Bu yargilama kamuoyu baskisiyla yapiliyor. Bu nedenle adil bir yargilanma
beklemiyoruz. Failler gerekli incelemeler yapilmayarak saklandi.” dedi.

Bestas’in beyanlarinin ardindan saat 13.55’te ara verildi. Durusma saat 14.11 te tekrar basladi.

Istanbul Barosu Baskani ardindan sirayla sdz alan Izmir, Van, Ankara, Mardin, Agr1, Hakkari,
Giresun, Mersin, Tunceli, Kars, Adana, Antalya, Siirt, Bitlis, Isparta, Zonguldak, Mus,
Tekirdag, Sanlurfa, Adiyaman, Sirnak ve Batman baro baskanlar1 ve yoneticileri, davanin bu
haliyle karara ¢ikmasinin hukuka aykir1 olacagini, taleplerin yerine getirilmesi gerektigini
belirtti.

Ardindan s6z alan Av. Mahsuni Karaman, 6nceki durugsmalarda dosyasi i¢in tefrik karar1 verilen
firari sanik Ugur Yakisir hakkinda mahkemenin derhal beraat karari vermesi gerektigini
vurgulayarak, sunlar1 sdyledi: “Ugur Yakisir’in Tahir El¢i’yi vurma ihtimali yok. Tehlikeli bir
noktadir. Istinaf mahkemesi 5 ay sonra karar verecek ise iade edin. Bu cinayet nedeniyle tefrik
karar1 verip dosyay: siirlincemede birakip bizi muhatapsiz birakirsaniz hukuk teknigi olarak
dogru olmaz. 4 samik hakkinda karar vermeniz gerekiyor. Savci beyden de bugiin hemen
miitalaasini almak miimkiindiir. En azindan sorusturmay1 canlandirip, hukukun 6niinii agin hig
degilse.” dedi. Av. Nesat Giresun ise devletin 1987 yilindan beri Tahir El¢i ve yakinlarinin adil
yargilanma ve yagam hakkini ihlal ettigini sOyleyerek, El¢i’nin politik ve avukatlik faaliyetleri
nedeniyle daha 6nce gozaltina alindigini, JITEM merkezinde iskence gordiigiinii hatirlatt:.

Son olarak s6z alan Tahir Elgi insan Haklar1 Vakfi Yonetim Kurulu Baskani, yargilama
boyunca gosterilen dayanisma ve destek icin tesekkiir etti.

Ardindan avukatlar, mahkemeyi alkislarla protesto ederek saat 15.41°de salondan ¢ikmaya
bagladi. Salondan tek ¢ikis kapisi oldugu i¢in ve onlarca avukat salonu terk etmeye ¢alistig1 igin
bu bir siire ald1.

Durusma devam ettigi sirada avukatlar Tahir El¢i’nin 6ldiiriildigii Dort Ayakli Minare 6niine
ylirimeye basladi. Mahkemenin esas hakkindaki miitalaaya iliskin s6z verdigi sanik Sinan
Tabur bir diyeceginin olmadigin1 sdyledi. Sanik Fuat Tan ise “Sugsuzum, beraatimi talep
ediyorum”, Mesut Sevgi ise “Bir diyecegim yoktur. Onceki ifadelerim gecerlidir.” dedi. Sanik
avukatlar1 ise miivekkillerinin beraatlerine karar verilmesi istedi. Yine mahkemenin son soziinii
sordugu Sinan Tabur, “Beraatime karar verilsin.”, Mesut Sevgi, “Sucsuzum. beraatime karar
verilsin.”, Fuat Tan ise “Su¢suzum. Beraatime karar verilsin.” dedi.

Mahkeme karar i¢in saat 16.05°te durusmaya ara verdi. Saat 16.55’te durusma salonuna gelen
mahkeme heyeti kararini agikladi. Tutuksuz yargilanan sanik polisler Mesut Sevgi, Fuat Tan ve
Sinan Tabur’un iizerlerine atil1 taksirle 6liime neden olma sugunu islediklerinin sabit olmadigi
gerekgesiyle beraatlerine karar verildi. Mahkeme baskani diger kararlar1 okumadan salondan
ayrildi.

Durusmada hazir bulunan avukatlar, baro baskanlari, milletvekilleri ve sivil toplum orgiitleri
temsilcileri mahkemeyi protesto ederek Tahir Elgi’nin éldiiriildiigii Sur Ilgesindeki Dort Ayakli
minare Oniine kadar yiirliyerek basin aciklamasina katilmis ardindan olaysiz dagilmislardir.




Durusmaya zamaninda yetismeye ¢alisirken aracin farlart acik unutulmus oldugundan aracin
akiisii bitmis oldugu ve bu sebeple aracin ¢aligmadigi goriilmiis akabinde dnce itme yoluyla
arag¢ ¢alismayinca ¢evreden yardim istenerek takviye kablosuyla ¢aligtirilip doniilebilmistir.
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